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ZALECENIA POKONTROLNE

.Wydane na podstawie art. 40 ust. 1 oraz art. 89 pkt. 2 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytk6w i opiece nad zabytkami (t. j. Dz. U. z 2021 r. poz. 710 ze zm.).

W dniu 14.05.2021 r. przeprowadzono kontrole w zakresie przestrzegania i stosowania
przepis6w dotyczacych ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami przez wiasciciela kosciola
poewangelickiego w Grodkowie, wpisanego do rejestru zabytkéw nieruchomych
wojewddztwa opolskiego pod nr 2208/90 z dnia 28.02.1990 r.

Kontrola zostala przeprowadzona przez Iwong Stopifiska-Hryniuk — starszego
inspektora ochrony zabytkéw Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Opoluy,
dziatajgcg z upowaznienia Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Opolu, w obecnogci
przedstawiciela Gminy Grodkéw, bedgcego wiascicielem zabytku.

Opolski Wojewo6dzki Konserwator Zabytkow
wydaje nastgpujgce zalecenia pokontrolne dla Gminy Grodkéw
wlasciciela koSciola poewangelickiego w Grodkowie

1. ustabilizowa¢ poluzowane cegly w koronach muréw nawy $rodkowej i naw bocznych
oraz fragment korony muru wschodniej $ciany szczytowej pétnocnej nawy przy uzyciu
zaprawy wapiennej i zabezpieczy¢ korong mur6w zaprawg wapienna,

2. naprawi¢ zdeformowane i uzupeii¢ brakujgce obrobki blacharskie w tréjkgtnym

zwienczeniu portalu gtéwnego w elewacji zachodnie;j,

wyprowadzi¢ istniejace dwie rury spustowe co najmniej 2 metry od muréw wiezy

kosciota,

4. usung¢ samosiewy porastajace korony muréw zewngtrznych, parapety okienne, mury od
strony wnetrza kosciota oraz posadzki, oczy$cié posadzki z naniesionego piasku.
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Ustala si¢ wykonanie powyzszych zalecen w terminie do dnia 31 lipca 2022 r.

Zgodnie Ustawg z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami
podejmowanie prac przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw, wymaga uzyskania
pozwolenia wojewodzkiego konserwatora zabytkéw, w zwigzku z czym na powyzszy
zakres prac nalezy uzyska¢ pozwolenie konserwatorskie Opolskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow (OWKZ).

Uzasadnienie:

W dniu 14.05.2021 r. przeprowadzono kontrolg przestrzegania i stosowania przepiséw
dotyczacych ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami w stosunku do wiasciciela kosciota
poewangelickiego w Grodkowie. Kontrole przeprowadzono na podstawie art. 38 ust. 1 ustawy

Klauzula informacyjna dotyczaca zasad przetwarzania danych osobowych dostepna jest na stronie
http://wuozopole.pl oraz w siedzibie Urzedu.



z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t. j. Dz. U. z 2020 r.
poz. 282 ze zm.; 1.0.z.0.z.). Zgodnie z zapisami KW OPIN/00025073/7 wiascicielem
zabytkowej nieruchomos$ci w Grodkowie jest Gmina Grodkow.

Czynnosci  kontrolnych dokonata Iwona Stopifiska-Hryniuk starszy inspektor
z upowaznienia OWKZ. Ze strony wiasciciela stawil si¢ pracownik Urzedu Miejskiego
w Grodkowie Pan Piotr Zajac. : -

Z kontroli sporzgdzono protokél, a nastepnie po odczytaniu dokonano jego podpisania.
Do protokotu nie wniesiono uwag. W czasie kontroli wykonano dokumentacje fotograficzna.
Kosciot ewangelicki zbudowany w latach 1845-46 w stylu neoromanskim. Usytuowany jest
w péinocno-wschodniej czgsci $redniowiecznego ukladu urbanistycznego, tuz przy Scistym
centrum staromiejskim. Jest to ko$cidt orientowany, na planie prostokata, z pétkolista apsyda
prezbiterialng od wschodu i kwadratows wieza od zachodu wtopiong w korpus, wysunietg
przed lico fasady wformie plytkiego ryzalitu. Portal wejscia gtéwnego od zachodu,
W przyziemiu wiezy, poprzedzony schodami, wejscia do naw bocznych, po obu stronach
wiezy. Wngtrze tréjnawowe, we wschodnich czedciach naw bocznych zakrystie. Sciany
murowane z cegly pelnej, licowane czerwona cegla ceramiczng w watku krzyzowym,
spoinowane fugg plaska. Dekoracja architektoniczna z cegiel i ksztattek ceramicznych
(gzymsy, fryzy) oraz mocniej wypalonej cegly (zendréwki) w ornamentach geometrycznych
o motywach rombu w nawie gléwnej iapsydzie oraz krzyzy w nawach bocznych. Sciany
wewngtrzne otynkowane, tynk zacierany na gladko z pozostatoscig historycznej dekoracji
i artykulacji w formie gzymséw i boniowania w tynku. Sklepienia i stropy niezachowane,
pierwotnie znajdowaly si¢ tu drewniane siropy legarowe. Wiezba dachowa pierwotnie
drewniana o niezachowanej konstrukcji. Dach nad nawami rozebrany, nad wiezg szczelny.
Przeprowadzona kontrola obiektu nie wykazala wigkszych spekan muréw spowodowanych
brakiem konstrukcji dachu. Ustalono, ze kosciét jest nieuzytkowany, zabezpieczony przed
osobami postronnymi poprzez zawezenie otworu drzwiowego w wejsciu  gtdéwnym
i wstawienie tymczasowych drzwi.

Podczas kontroli stwierdzono nieprawidtowosci powodujgce zniszczenia zabytku
1 stanowigce zagrozenie utraty jego warto$ci zabytkowych. Spoiny miedzy cegtami licowymi
elewacji s3 miejscami wyplukane, szczegélnie w gérnych partiach elewacji oraz w cokole.
Cegly miejscami sg wykruszone i zmurszate. Stwierdzono takze ubytki cegly w przyziemiu
od strony péinocnej, w elewacji wschodniej ip6inocnej, znaczne zniszczenie cegly
w elewacjach wiezy. Tynkowany portal gléwny od strony zachodniej z miejscowymi -
uszkodzeniami w gérnej czesci oraz zdeformowanymi obrébkami blacharskimi, zwieficzenie
portalu porosnigte samosiewami traw. W elewacji wschodniej, nad oknem $cianie szczytowe;
polnocnej nawy cegla zniszczona, odspojona, okragle okienko z poluzowanymi ceglami,
zwieficzenie muru w tym miejscu w stanie awaryjnym. We wnekach okiennych, na
parapetach, samosiewy traw, szczegdlnie pokazne w elewacii poinocnej. Zwienczenie muréw
na catym obwodzie oraz w $cianach wewnetrznych z cegltami poluzowanymi, odspojonymi,
z ubytkami cegiel. Wszystkie korony muréw porosnigte trawami. Rynny i rury spustowe
wykonane podczas remontu helmu wiezy nie wykazujg zniszczen i nieszczelnoscei, lecz sg
wyprowadzone zbyt blisko muréw kosciota. Wnetrze kodciota z naniesionym materialem
blologlcznym W postaci samosiewow traw, posadzki przysypane naniesionym piaskiem.
Sciany wewnetrzne niegdys$ tynkowane z pozostatosciami tynkéw, z resztkami boniowania i
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detalu architektonicznego. Kamienne filary podtrzymujace ceglane arkady naw bocznych
z pozostalosciami tynkowania.

Art. 5 1.0.z.0.z. stanowi, iz opieka nad zabytkiem sprawowana przez jego wiasciciela
lub posiadacza polega m.in. na zapewnieniu warunkéw: zabezpieczenia i utrzymania zabytku
oraz jego otoczenia w jak najlepszym stanie, korzystama z zabytku w sposob zapewmajqcy
trwate zachowanie jego wartosci.

Kosciét poewangelicki w Grodkowie wymaga podjecia prac zabezpieczajgcych przed
dalsza degradacjg substancji zabytkowej, wobec czego nalezy wykonaé okreslone
w niniejszych zaleceniach czynnosci.

Ad 1. Poluzowane cegly korony muréw przyczyniaja sie do niszczenia $cian zabytku. LuZne
cegly wypadajg tworzac ubytki w strukturze muru i ostabiaja konstrukcje $ciany. Pomiedzy
poluzowanymi ceglami, w utworzonych zaglebieniach gromadzi si¢ piasek, material
biologiczny i woda, ktére powodujg rozrastanie si¢ samosiewéw 1 wypadanie kolejnych
cegiel. We wschodniej elewacji szczytowej pétnocnej nawy degradacja muru na tyle sie
poglebila, ze doprowadzita do zniszczenia okraglego otworu okiennego. Z tego wzgledu
nalezy ustabilizowa¢ poluzowane cegly w koronach muréw oraz zabezpieczyé korone muréw
na catlym obwodzie zaprawa wapienng przez wnikaniem wod opadowych w strukture muru.
Ad. 2. W elewacji zachodniej kosciola znajduje sie tynkowany portal. Ostaniajgce go obrobki
blacharskie sg zniszczone i niekompletne, co spowodowato przedostawanie sie wod
opadowych i materialu biologicznego pod tynk i pomiedzy cegly oraz spowodowato
degradacj¢ detalu architektonicznego. Dlatego nalezy naprawié¢ zdeformowane i uzupeknié
brakujgce obrobki blacharskie w zwienczeniu portalu.

Ad. 3. Wykonane w latach ubiegtych zadaszenie hetmu wiezy posiada system rynien i rur
spustowych wyprowadzonych zbyt blisko muréw, co powoduje ich zamakanie w okolicach
przyziemia. Z tego wzgledu nalezy wyprowadzié rury spustowe odprowadzajace wody
opadowe z zadaszenia wiezy na co najmniej 2 m od muréw kosciota.

Ad. 4. Uszkodzone spoiny i cegly przyczyniaja si¢ do wnikania do wnetrza wilgoci oraz
piasku, ktéry stanowi dobre podioze do rozrastania sie na koronach muréw, parapetach
okiennych, murach od strony wnetrza kosciota oraz na posadzkach, samosiewéw roélin, ktére
korzeniami rozsadzajg strukture muréw oraz inne elementy zabytkowego kosciola. Z tego
wzgledu nalezy usungé samosiewy porastajace korony muréw, parapety okienne, mury od
strony wnetrza kosciota oraz posadzki i oczysci¢ posadzki z naniesionego piasku.

Brak realizacji wymienionych dziatan grozi pogorszeniem stanu zachowania
zabytkowego kosciota. Zasadniczym problemem wystepujgcym w zabytkowej budowli jest
brak zadaszenia, ktére zostato w latach 90. XX wieku rozebrane. Brak zadaszenia przyczynia
si¢ do odspajania si¢ cegiel w koronach mur6w oraz rozrastania samosiewéw zaréwno na
murach jak i wewngtrz obiektu. Z tego wzgledu konieczne jest wiasciwe utrzymanie muréw
kosciota poprzez podmurowanie obluzowanych cegiel, zabezpieczenie korony muréw przed
wnikaniem wod opadowych i systematyczne usuwanie samosiewéw. Interwencji wymaga
réwniez zwieficzenie portalu w elewacji zachodniej, ktére w wyniku dziatania niekorzystnych
warunkéw atmosferycznych ulega systematycznej degradacji.

Art. 4 pkt 2 1 3 u.0.2.0.z. naktada na wojewddzkiego konserwatora zabytkéw obowigzek
podejmowania dziatahi majgcych na celu zapobieganie zagrozeniom moggcym spowodowaé

Strona3z5



uszczerbek dla wartosci zabytku oraz udaremnianie niszczenia i niewlasciwego korzystania
z zabytkéw. Wykonanie dziatan wskazanych w niniejszych zaleceniach pokontrolnych
przyczyni si¢ do zatrzymania procesu destrukcji, wplywajac na ustabilizowanie oraz znaczace
polepszenie warunkow dla przetrwania zabytku. Wskazany w przedmiotowych zaleceniach
pokontrolnych zakres prac ma charakter prewencyjny, zapobiegajacy dalszemu niszczeniu
i deg'radacj 1 zabytku. ' ' '

Wartos$¢ zabytku zobowiazuje organ ochrony zabytkéw do podjgcia dziatan majacych
na celu zabezpieczenie substancji materialnej obiektu wpisanego do rejestru zabytkow.
W zwigzku ztym, zgodnie zart. 40 ust. 1 1.0.z.0.z., na podstawie ustalenn wynikajacych
z kontroli, w przypadku gdy zabytek jest w nicodpowiednim stanie zachowania, wojewddzki
konserwator zabytkéw moze wydaé zalecenia pokontrolne kontrolowanej osobie fizycznej lub
kierownikowi kontrolowanej jednostki organizacyjnej w celu usuniecia stwierdzonych
nieprawidtowosci, w okreslonym terminie, o ile ich charakter nie uzasadnia wydania decyzji,
o ktorej mowa w art. 49. ww. ustawy. Z uwagi na koniecznosé niezwlocznego zabezpieczenia
zabytku organ wskazal najpilniejsze prace, o ktére nalezy przeprowadzi¢ celem uratowania
obiektu. Rodzaj wskazanych prac jest najprostszym i podstawowym zakres dzialan na
pierwszym etapie niewymagajacym wydania decyzji w trybie art. 49 u.0.z.0.z.

Wskazane w zaleceniach pokontrolnych dziatania wynikaja z obowigzku sprawowania
przez wlasciciela nalezytej opieki nad zabytkiem, ktéry naktadajg na whasciciela zapisy art. 5
pkt 314 u.0.z.0.z.. Zgodnie z trescig ww. artykutu opieka nad zabytkiem sprawowana przez
jego wiadciciela lub posiadacza polega w szczegblnosci na zapewnieniu warunkow
zabezpieczenia i utrzymania zabytku oraz jego otoczenia w jak najlepszym stanie oraz
korzystania z zabytku w sposéb zapewniaj gcy trwale zachowanie jego wartodci.

Z uwagi na wartosci artystyczne, naukowe i historyczne potwierdzone poprzez wpis do
rejestru zabytkéw woj. opolskiego, Opolski Wojewodzki Konserwator Zabytkéw wskazuje,
ze nalezy podjaé bezzwlocznie wymienione w niniejszych zaleceniach pokontrolnych prace
zmierzajgce do zabezpieczenia uszkodzonej substancji zabytkowe;j obiektu oraz poprawy jego
stanu zachowania majace na celu utrwalenie zabytku.
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Pouczenie:

Na podstawie art. 40 ust. 2a. Kontrolowana osoba fizyczna lub kierownik kontrolowanej
jednostki organizacyjnej, w terminie 14 dni od dnia otrzymania zalecen, moze zglosié
pisemnie umotywowane zastrzezenia do zalecefi pokontrolnych oraz dodatkowe wyjasnienia
lub przedstawi¢ dodatkowsa dokumentacje.

Na podstawie art. 40 ust 2b. Wojewddzki konserwator zabytkéw, w terminie 14 dni od
dnia otrzymania zastrzezen do zalecen pokontrolnych:
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1) zmienia zalecenia pokontrolne i przekazuje je wraz z uzasadnieniem kontrolowanej
osobie fizycznej lub kierownikowi kontrolowanej jednostki organizacyjnej — w przypadku
stwierdzenia zasadnosci catosci lub czedci zastrzezen albo

2) odmawia zmiany zalecen pokontrolnych i swoje stanowisko wraz z uzasadnieniem
przekazuje kontrolowanej osobie fizycznej lub kierownikowi kontrolowanej jednostki
organizacyjnej — w przypadku nieuwzglednienia zastrzezen w catosci. ‘

Zgodnie z art. 107e. 1. ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami (Dz. U. z 2018 r. poz. 2067) kto wbrew obowiazkowi nie wykonuje zalecen
pokontrolnych, o ktérych mowa w art. 40 ust. 1, podlega karze pienieznej w wysokosci od
500 do 50 000 zl. Kare pieniezng, o ktérej mowa w ust. 1, naktada w drodze decyzji organ
ochrony zabytkéw, ktéry wydat zalecenia pokontrolne.

Zgodnie z art. 40.2. ww. ustawy Wojewddzki konserwator zabytkéw moze odstgpié od
wydania zaleceni pokontrolnych i wydaé decyzje, o ktorej mowa w art. 43, art. 44 ust. 1, art.
45 ust. 1, art. 46 ust. 1, art. 49 ust. 1 lub art. 50 ust. 1.

Otrzymuja (za zwrotnym potwierdzeniem odbioru):
1. Gmina Grodkéw

ul. Warszawska 29

49-200 Grodkow
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